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Dr. Szolnoky Miklés és Dr. Borbas Gyula Béla
,kérelmez6k” részére

Biotest Hungaria Kft.

2045 Torokbalint,
Torbagy u. 15/A.

Tisztelt Kérelmezo, Dr. Szolnoky Miklos ur és Dr. Borbas Gyula Béla ur!

A 2017/S 221-458736 szamu, , A velesziiletett vérzékenység kezelésére szolgalé plazma
eredeti VIII. faktor készitmények és a rekombinans technolégiaval elGallitott VIII. faktor
készitmények beszerzésére kotendd keretmegallapodas” elnevezésli, folyamatban lév6
kozbeszerzési eljaras 2. Része tekintetében, el6zetes vitarendezési kérelmére a kovetkez6

valaszt adom.

Kérelmez6 2017. november 22. napjan kiegészité tajékoztatas iranti kérelemmel fordult az
Ajanlatkér6hoz, melyre a NEAK vélaszait 2017. november 24-én adta meg.

Onok sérelmezik, hogy — megitélésiik szerint — a valaszaink nem egyértelm(ek, ezzel
akadalyozzuk az Onok ajanlattételét és a Kbt. 56. §-anak (5) bekezdésében foglaltak sérelmét
kovetjiuk el, mert kiegészité tdjékoztatdsunkkal, megsértjiik a gazdasdgi szereplGk
esélyegyenlbségét.

Tovabba, vitarendezési kérelmikben Ujabb, a korabbiakhoz képest kiegésziilt, uj kiegészitd
tdjékoztatds iranti igényt terjesztenek el, két nappal az ajanlatok bontdsa el6tt, felszdlitva
arra Ajanlatkérét arra, hogy kevesebb, mint 24 éran belll vdlaszoljunk, mert Ajanlatkérd
jogszabdly értelmezése hianyaban , az ajdnlattétel lehet6sége nem biztositott”.

A fenti allitdsok cafolatdat megelS6z6en vegyiik szamba a kiegészité tdjékoztatds szabalyait, a
kégens Kbt. erre vonatkozd rendelkezéseit.

A Kbt. 56. § (1) bekezdésében foglaltak szerint ,,Barmely gazdasagi szerepld, aki az adott
kozbeszerzési eljarasban részvételre jelentkezé vagy ajanlattevé lehet - a megfelel6



ajanlattétel vagy részvételi jelentkezés érdekében - a kézbeszerzési dokumentumokban
foglaltakkal kapcsolatban irasban kiegészitd tajékoztatast kérhet az ajanlatkérétél vagy az
altala meghatdarozott szervezettdl.

A kozbeszerzési dokumentumok alapjan minden szoba joheté kérdést, amit kiegészit§

tdjékoztataskérésbeli ténydllasuk alapjan érinteni lehetett, teljes kériien megvdlaszoltuk:

- érintettik a kozos ajanlattétel kérdését,

- atobb valtozatu ajanlat kérdését,

- még azt a kérdést is, hogy a szerz6dés teljesitésére a megajanlott termékekkel a
szerz6dés id6beli hatdlya alatt, a szerz6déses feltételeknek megfelelGen készen kell allni.

Megitéléslink szerint ezen allasfoglalasaink nem tekinthet6k széls6séges véleményeknek, a

Kbt. tételes szabdlyait sem sértik, alapelvi sérelmet sem valésitanak meg, és senkit nem

gatolnak meg az ajanlattételben, barmilyen kreativ Gzleti megoldas mentén gondolkodik is.

A kiegészit6 tajékoztatas kérés és ennek szabdlyozdsa mentén adott kiegészitd
tajékoztatasunk karakterisztikdjaval majdnem végeztiink is, de nem mehetiink el az
esélyegyenlGség kérdésének 56. § (5) bekezdésében foglaltak szerinti értelmezése kérdése
mellett, annal is inkabb, mert minket ért a vad annak megsértésével.

Az esélyegyenlGséget e szakasz nem abban az Osszefliggésben targyalja, hogy Kérelmezé
Uzleti érdekeit Ajanlatkéré milyen terjedelemben, mélységben és milyen igyekezettel
tamasztja ald, vagy utasitja el, a kozbeszerzési dokumentumokban nem szereplé egyedi
tényallasok jogszabaly értelmezésével, és érvényes vagy érvénytelen mindsités melletti
elkotelez6désével, hanem abban az Gsszefliggésben targyalja, hogy az ajanlattétel el6tt a
kiegészit6 tajékoztatds megadasaval és kézbesitésével egyrészt ne sértse az érdekelt
gazdasagi szereplSk inkognitdjat, vagyis a verseny tisztasaganak megG6rzése érdekében a
torvény arra vonatkozd el6irdasokat tartalmaz, hogy az ajanlatkéré a versenyz6 gazdasagi
szerepl6knek egymasrdl a lehet6 legkevesebb informaciot osszon meg. A kiegészit6
tajékoztatas megadasa soran az ajanlatkérG ezért nem jelolheti meg, hogy a kérdést melyik
gazdasagi szerepl6 tette fel, valamint hogy valaszat mely gazdasagi szerepl6knek kildte meg.
Masrészt viszont a tajékoztatas teljes tartalmat hozzaférhetévé kell tenni, illetve meg kell
kdldeni valamennyi gazdasagi szerepld részére. A Kbt. 56. § (3) bekezdésében foglalt
esélyegyenldség kovetelménye ezt jelenti. igy nem allja meg a helyét Kérelmezé &ltal az
elézetes vitarendezésre jogalapként megjeldlt egyik jogszabalysértés.Felhivom a figyelmet
arra, hogy meglatdsunk szerint nincs lehetl8ség arra, hogy Ajanlatkér6 egy elGzetes
vitarendezés keretében feltett Ujabb kiegészit6 tdjékoztatds iranti kérésre vdlaszoljon az
ajanlattételi hataridét megel6z6 24 6rdval, olyan kérdésben, melyet a kozbeszerzési
dokumentumok nem érintenek, mely kérdések eldontése a jogértelmezések mentén
ajanlattevé és szakért8inek a feladata és felel6ssége. E feladat és felelsség ajanlatkérdi
»atvallaldsara” a hatdlyos Kbt. szerint nincs mod. Sem ugy, hogy ajanlatkérd a kdozbeszerzési
dokumentumokban nem szerepl8 Uzleti modellek érvényességérdl vagy érvénytelenségérdl
értekezik ajanlattevékkel, sem ugy, hogy Kérelmez6 altali fenyegetettségében vitarendezési
kérelemre valaszolva oszt-szoroz beszerzési targybeli mennyiségeket.

A Kbt. 3. § 1. pontja szerint, e torvény alkalmazasaban ajanlattevd: az a gazdasagi szerepld,
aki (amely) a kozbeszerzési eljarasban ajanlatot nyujt be.



Ugyanezen szakasz 10. pontja szerint a gazdasagi szerepl6: barmely természetes személy,
jogi személy, egyéni cég vagy személyes joga szerint jogképes szervezet, vagy ilyen
személyek vagy szervezetek csoportja, aki, illetve amely a piacon épitési beruhazasok
kivitelezését, aruk szallitdsat vagy szolgaltatasok nydjtasat kinalja.

Tehat a gazdasagi szerepl6nek, amely a termékeit kindlja, ajanlattevéként az a feladata
(hozzatessziik, hogy felelGssége is), hogy ajanlatot tegyen. Ebben segitséget kérhet
kiegészit6 tdjékoztatds keretében az ajanlattev6tél a kdzbeszerzési _dokumentumokban
foglaltakkal kapcsolatban, de olyan kérdésben, mely ezen tulmutat és az lizleti konstrukcid
modellszer(i el6készitésében kér ajanlatkéréi kozrem(ikodést, arra érvényes vagy
érvénytelen pecsétet Utve, az ajanlattételt megel6z6en, erre megitélésliink szerint
ajanlatkérének érvényesen nincs lehetGsége.

A kiegészitd tajékoztatas iranti kérelemre valaszt adtunk minden olyan kérdésben, melyre a
kdzbeszerzési dokumentumokban foglaltakkal kapcsolatban teljes korlen lehetséges volt
valaszolni.

A Kbt. 68. § (1) bek. alapjan , Az ajanlatokat vagy részvételi jelentkezéseket tartalmazo iratok
felbontasat az ajanlattételi, illetve részvételi hataridé lejartanak idGpontjaban kell
megkezdeni.”

A Kbt. 69. § (1) bek. alapjan ,Az ajanlatok és részvételi jelentkezések elbirdlasa soran az
ajanlatkérének meg kell vizsgalnia, hogy az ajdnlatok, illetve részvételi jelentkezések
megfelelnek-e a koézbeszerzési dokumentumokban, valamint a jogszabdlyokban
meghatdrozott feltételeknek.”

A beérkezett, felbontott ajanlatok kdézbeszerzési dokumentumokban, valamint a
jogszabdlyokban foglaltaknak valo megfeleldségét kell megvizsgadlni, és Ugy lehet egy
szabdlyozott folyamat végén eljutni az érvényesséqg vagy érvénytelenség kérdéséhez.
Kiragadva az ajanlattétel egy bizonytalanul megfogalmazott, kiforratlan elemét, és azt a
jogszabalyi megfelelés kérdésében nem mellékes egyéb kordlményektél fliggetlendl
érvényesnek vagy érvénytelennek kimondatni Ajanlatkérével, jogszerli magatartasa esetén
pedig megfenyegetve 6t alapelvi sérelmek gyanujaval, nem jogkovet6 magatartas. A
kiegészit6 tdjékoztatas iranti kérelemben foglalt tényallas szamos tisztazatlan elemet
tartalmaz (nem tisztazott, hogy k6zos ajanlattételrél van szé vagy nem, nem tisztazott, hogy
az adott készitmények egylittes megjelenésével egyidejlileg mas soron o©nalldan is
megjelenik-e valaki azonos termékekkel, nem tisztdzott, hogy a tobb gyartd egylittmiikodése
mennyiben felel meg a Kbt-ben és mas ide vonatkozé jogszabalyokban foglalt feltételeknek.

Amit a kozbeszerzési dokumentumokban foglaltan errél Ajanlatkér6 mondhatott, azt
elmondta. Egyebekben sem nem biztatta, sem nem zarta ki ajanlattevét az ajanlattétel
lehet8ségébbl és esélyeit sem csorbitotta valaszaval az érvényes ajanlattételre. Igy
véleményilink szerint nem allja meg a helyét az el6zetes vitarendezés masik jogalapjaként
megjelolt Kbt. 56. § (1) bekezdésének megsértésére hivatkozds, hiszen a fent leirtak alapjan
Ajanlatkérd a kézbeszerzési dokumentumokban foglaltakkal kapcsolatosan feltett kiegészitd
tdjékoztatds iranti kérelemre valaszt adott.



Osszefoglalva a fentieket, mindezen kérdések modellezése, elddntése, az ezzel kapcsolatos
tandcsadas, szakértGi megnyilvanulas, ajanlattevé érdek- és felelGsségi korében torténik,
Ajanlatkéré szabalyozott mddon nyilvanithat véleményt, pl. kiegészit6 tdjékoztatas
formajaban a kdzbeszerzési dokumentumokban foglaltakkal kapcsolatban.

Az elGzetes vitarendezésben két Ujabb kiegészit6 tajékoztatasi igény merdlt fel, a kordbbi
modell Uj elemekkel torténé kiegészitésével, ezekre részben szintén a Kbt. 56. § (1)
bekezdésben foglalt szabdlyt alkalmazva (nem a kozbeszerzési dokumentumokkal
kapcsolatban felmerilSé kérdésekrSl van szd), részben a Kbt. 56. § (3) bekezdésében
foglaltakra tekintettel nem tudunk érdemben vélaszolni.

Az elGzetes vitarendezés jogalapjaként megijelol Kbt. 56. § (1) és (5) bekezdésének
Ajanlatkérd altali megsértése a fentiek alapjan nem allja meg a helyét, a kérelmet elutasitjuk.
Az érdemi tajékoztatdsunk az, a kiegészit6 tdjékoztatdskérésre és az elGzetes
vitarendezésben foglaltakkal kapcsolatban egyarant, hogy az ajanlatkérés feltételeit
gondosan egyeztessék, az ajanlattételt és azok korilményeit szabalyozd jogszabalyi
lehet6ségekkel, és — a kozbeszerzési alapelvek betartdsa mentén — tegyék meg, ha
jogszerlnek tartjak, legjobb tuddsuk szerint az ajanlatukat.

Budapest, 2017. november 29.
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