Nyt. szam: F042/3-57/2016.

14. melléklet a 44/2015, (XI1. 2.) MvM rendelethez

KOZBESZERZEST ADATBAZIS
Osszegezés az ajanlatok elbirdlasirdl
1. szakasz: Ajanlatkérd

I.1) Név és ci mak! (jelblje meg az eljdrdsert felelés dsszes ajaniatkérot)
Hivatalos név: Orszagos Egészségbiztositasi Pénztar

Postai cim: Vaci ut 73/A.

Varos: Budapest Postai iranyitészam:1139
IT. szakasz: Targy

Ill) Meghatarozés

I1.1.1) A kizbeszerzés targya: ,OEP Microsoft EA licence 2016. év”

I11.2) A kBzbeszerzés mennyisége
II.2.1) A kizheszerzés mennyisége:

Az OEP a Microsoft EA licence 2016. évi (2014-2016. 3. évének) beszerzése

ProDsktp ALNGLICSAPk MVL 600 db licence igazolds vagy azzal egyenérték(i termék

IV. szakasz: Eljaras

IV.1) Meghatarozas

IV.1.1) A Kbt. mely része, illetve fejezete szerinti eljaras keriilt
alkalmazasra: Kbt. Harmadik rész, XVIL. fejezet 113. § (1) bekezdés

IvV.1.2) Az eljaras fajtaja: unids értékhatart el nem érd és egyben nemzeti
értékhatart elérd értéki, nyilt kbzbeszerzési eljaras

1V.1.3) Hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras esetén az eljaras
alkalmazasat megalapozé kériilmények ismertetése:

IV.2) Adminisztrativ informacidk

IV.2.1) Az adott eljarasra vonatkozé kézzététel?

A hirdetmény szama a Hivatalos Lapban:1 [INNYSIHNTHIEINILNI]

A hirdetmény széma a Kozbeszerzési Ertesitdben: 1 [NV (KE-
szam/évszam)

IV.2.2) Hirdetmény kdzzététele nélkiil induld eljaras esetén az eljarast
megindité felhivas megkiildésének, illetéleg a Kbzbeszerzési Hatosag
tajékoztatasanak napja:2 (2016/05/27)

IV.2.3) Az el6zetes piaci konzultaciok eredményének ismertetése érdekében
tett intézkedések ismertetése:2

1

V. szakasz: Az eljaras eredménye

A szerz6dés szama: [1] Rész szama:2 [1 Elnevezés: Adasvételi szerz6dés
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Nyt. szam: F042/3-57/2016.

Az eljaras eredmenyes volt X igen 0 nem

V.1 Eredménytelen eljarassal kapcsolatos informaci6?

V.1.1) A befejezetlen eljaras oka

0 A kézbeszerzési eljarast eredménytelennek mindsitették.
Az eredmeénytelenség indoka:

0 A szerz0dés megkétését megtagadtak

V.1.2) A befejezetlen eljarast kévetden indul-e j eljaras o igen o nem

V.1.3) Az érvényes ajanlatot tevok?2
AjanlattevOk neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

V.1.4) Az érvénytelen ajaniatot tevok?
Az érvénytelen ajanlatot tevSk neve, cime és az érvénytelenség indoka:

V.2 Az eljaras eredménye2

V.2.1) Ajanlatokra vonatkozé informacidk

A beérkezett ajanlatok szama: [1]

V.2.2) Az érvényes ajanlatot tevok

Ajanlattevék neve és cime alkalmassaguk indokolasa és ajanlatuknak az értékelési
szempont szerinti tartalmi eleme(i):

Ajanlattevd neve: RacioNet Zrt.
Székhelye: 1117 Budapest, Hauszmann A. u. 3/A.

p Netté : p
P . Netto P AFA Brutto
Termék ) Mennyiség egységar osszar (Ft/600 SSSZAT
megnevezese  (db) (Ft/darab) g';tr’a :;-’0 darab) | (Ft/ 600 darab)
ProDsktp
ALNGLicSAPk 600 84 030 50 418 000 13 612 860 | 64 030 860
MVL

Az ajanlattal kapcsolatban hianypdtidsra van sziikség, amelyre a_Kbt. 71. § (1)
bekezdésében foglaltaknak megdfeleléen  Ajdnlatkérd hidnypotldst  biztositott
AjanlattevOnek a kdvetkezd pontokban:

1. Ajénlatkéré az Ajdnlati felhivds VI.3.12.4. (Tovdbbi informacick) pontidban
eldirta:
Az ajdnlatot + 2 példdnyban elektronikus adathordozon is be kell nydjtani (..).

Az On/Cége ajaniatdt 1 eredeti papiralapd példdnyban és 1 példanyban digitilis
adathordozon nydjtotta be. Kérem, hogy ajdniatat az eldirtaknak megfelelden

nydjtsa be.
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Nyt. szdm: F042/3-57/2016.

2. Ajdniatkérd az Ajaniati felhivds VI.3.12.7.12. (Tovébbi informdcick) pontisban

o

eloirta:
Az ajdniathoz csatoini kell: Nyilatkozat a Kbt. 67. § (4) bekezdésre vonatkozdan.

Az On/Cége ajinlata nem tartalmazza a Kbt. 67. § (4) bekezdésre vonatkozd
nyilatkozatot. Kérem, hogy potolja.
Ajanlattevé a hidnypétldsnak hatdridében eleget tett. A hidnypotlast kéveten az
ajanlat 72. § (1) bekezdése szerinti vizsgalatat a Birald Bizottsag jogi és kdzbeszerzési
szakértelemmel bird tagjai elvégezték, és megallapitottdk, hogy nem tartalmaz
aranytalanul alacsony gsszeget.

A Birdlé Bizottsag jogi és kdzbeszerzési szakértelemmel bird tagjai az F042/3-49/2016.
nyilvantartasi szdmon régzitett birdlatban megallapitottak, hogy a beérkezett 1 (egy)
ajanlat (Ajanlattevé neve: RacioNet Szamitastechnikai Kereskedelmi és
Szolgaltatd Zrt., székhelye: 1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/A.) érvényes.

r r

A Kbt. 69. § (3) bekezdése szerinti, a hianypétlast koveté értékelés alapjan,
az egyetlen és egyben legkedvezdbbnek mindsitett, érvényes ajanlatot
benyiijté Ajanlattevot a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint Ajanlatkérd 2016.
junius 8. napjan 2016. jinius 15. (szerda) 16:30 6rai hatarid6 kitlizésével felhivta a
kizdré okok és az ajénlati felhivas II1.1.2. és II1.1.3. pontja szerinti gazdasagi és
pénzigyi, valamint a miiszaki, illetve szakmai alkalmassagi kévetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban el6irt igazolasok, illetéleg
nyilatkozatok benydjtasara. Ajanlattevd az igazolasok, illetdleg
nyilatkozatok benyiijtasanak hataridében eleget tett.

Az elbiralas a beadott ajanlat, a hianypétlas, valamint a Kbt. 69. § (4) bekezdése
szerint beny(jtott igazolasok, illetve nyilatkozatok szerint tortént.

Az ajanlatot megvizsgaltuk, és megallapitottuk, hogy az megfelel az ajanlati
felhivdsban, valamint dokumentdacidban meghatdrozott jogi és kzbeszerzési, miiszaki-
szakmai kovetelményeknek, Ajanlattevd alkalmas a szerzGdés teljesitésére.
Ajanlattevd ajanlata Ajanlatkérd rendelkezésére all6 fedezetének megfeleld mértékii
ajanlati drat tartalmaz, a fedezet Ajénlatkér8 rendelkezésére &ll. Az eljaras
eredményes.

A biralat szempontja a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a
legalacsonyabb ar.

V.2.3) Az ajénlatok értékelése?

(Az aldbbi tabldzatban adja meg. A tdbldzatnak az ajdniattevd neve alatti osztott
oszlop bal oldaldra az adott ajaniatnak az adott részszempont szerinti tartalmi elemeire
adoti értekelési pontszamot, jobb oldaldra pedig &z értékelési pontszamnak a
sulyszdmmal kialakitott szorzatdt kell beirni.)
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Nyt. szam: F042/3-57/2016.

Az ajénlattevé Az ajanlattevé Az ajanlattevo
neve: neve: neve:
Az értékelés A Ertékelés Ertékelés Ertékelés Ertékelés Ertékelés - Ertékelés
részszempont részszempont i i i i i i
jai (adott ok sllyszamai pontsza -pontsza pontsza pontszd pontsza pontsza
esetben (adott m m és m m és m m és
alszempontjai esetben az sulyszam stlyszam sllyszam
is) alszempontok szorzata szorzata szorzata

sulyszamai is)

A

stlyszammal

szZorzott

értékelési

pontszamok

dsszegei

ajénlattevénk

ént:

Adott esetben a részszempontokra adott pontszam szbveges értékelése:

V.2.4) Az ajénlatok értékelése sordn adhatd pontszém alsé &s felsd hatara:2
V.2.5) Az ajénlatok értékelése soran maddszemek (mdadszereknek) az
ismertetése, amellyel az ajanlatkérd megadta az ajanlatok részszempontok
szerinti tartalmi elemeinek értékelése soran a ponthatarok kézstti
rmr:tsza:’amot:z

V.2.6) A nyertes ajanlattevd neve, cime, az ellenszolgaltatis Gsszege és
ajanlata kivalasztasdnak indokai:

Ajanlattevl neve: RacioNet Zrt.
Székhelye: 1117 Budapest, Hauszmann A. u. 3/A.

. Netto : ,
p o Netté =% AFA Brutto
Le;;zl\(lezése uil;nylseg egységar ?::/zasim (Ft/600 dsszar
(Ft/darab) darab) darab) (Ft/ 600 darab)
ProDsktp
ALNGLicSAPk 600 84 030 50 418 000 13612 860 | 64 030 860
MVL

Az ajanlattal kapcsolatban hidnypdtlasra van szilkség, amelyre a_Kbt. 71. § (1)
bekezdésében foglaltaknak megfelel6en Ajanlatkérd  hidnypdtldst  biztositott
Ajanlattevének. Ajanlattevd a hidnypdtldsnak hataridében eleget tett.
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Nyt. szdm: F042/3-57/2016.

A hidnypotlast kévetGen az ajanlat 72. § (1) bekezdése szerinti vizsgalatdt a Birdld
Bizottsag jogi és koOzbeszerzési szakértelemmel bird tagjai elvégezték, és
megallapitottak, hogy nem tartalmaz aranytalanul alacsony dsszeget.

A Biralo Bizottsag jogi €s kézbeszerzési szakértelemmel bir tagjai az F042/3-49/2016.
nyilvantartasi szdmon régzitett birdlatban megallapitottak, hogy a beérkezett 1 (egy)
ajanlat (Ajanlattevd neve: RacioNet Szamitastechnikai Kereskedelmi és
Szolgaltato Zrt., székhelye: 1117 Budapest, Hauszmann Alajos u. 3/A.) érvényes.

A Kbt. 69. § (3) bekezdése szerinti, a hianypotlast kdveto értékelés alapjan,
az egyetlen és egyben legkedvez6bbnek minésitett, érvényes ajanlatot
beny(jté Ajanlattevot a Kbt. 69. § (4) bekezdése szerint Ajanlatkéré 2016.
junius 8. napjan 2016. junius 15. (szerda) 16:30 drai hataridd kitlizésével felhivta a
kizaré okok és az ajanlati felhivas III.1.2. és III.1.3. pontja szerinti gazdasagi és
pénziigyi, valamint a muszaki, illetve szakmai alkalmassagi kovetelmények
tekintetében az eljarast megindité felhivasban eldirt igazolasok, illetdleg
nyilatkozatok benyujtasara. Ajanlattevé az igazolasok, illetdleg
nyilatkozatok benyujtasanak hataridoben eleget tett.

Az elbirdlds a beadott ajanlat, a hianypdtlas, valamint a Kbt. 69. § (4) bekezdése
szerint benyujtott igazolasok, illetve nyilatkozatok szerint tértént.

Az ajanlatot megvizsgéltuk, és megallapitottuk, hogy az megfelel az ajanlati
felhivasban, valamint dokumentacidoban meghatarozott jogi és kézbeszerzési, miiszaki-
szakmai kovetelményeknek, Ajanlattevo alkalmas a szerzOdés teljesitésére.
Ajanlattevé ajanlata Ajanlatkéré rendelkezésére allo fedezetének megfeleld mérték(
ajanlati arat tartaimaz, a fedezet Ajanlatkéré rendelkezésére all. Az eljaras
eredményes.

A birdlat szempontja a Kbt. 76. § (2) bekezdés a) pontja alapjan a
legalacsonyabb ar.

V.2.7) A nyertes ajénlatot kiveié legkedvardbb ajanlatol tavd neve, cime,
2

az ellenszcigélitatas 8sszege &s ajdniate kivalasztasanak incdokai:

V.2.8) Alvalialkozé(k) igényhe vétziaZ o igen 0 nem

A nyertes ajanlattevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek az{ok) a része(i), amely(ek)nek
teljesitéséhez az ajanlattevd alvalialkozét kivan igénybe venni:

A nyertes ajaniatot kdvetd legkedvezdbb ajanlatot tevd ajanlataban a kdzbeszerzésnek
az(ok) a része(i), amely(ek)nek teljesitéséhez az ajanlattevo alvéllalkozot kivan

igénybe venni:2
V.2.9) Alvallalkoz6(k) megnevezése:z

V.2.10) Az alkalmassag igazolasidban részt vevd szervezetek?

g%m



Nyt. szam: F042/3-57/2016.

Az erbforradst nyljid szervezet(ek) és az alkalmassdgi kévetelmény(ek) megjelélése,
amely(ek) igazolasa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tdmaszkodik a
nyertes ajanlattevd ajaniataban:

Az erbforrast nyuUjtd szervezst(ek) és az alkalmassagi kévetelmény(ek) megjeldiése,
amely(ek) igazoldsa érdekében az ajanlattevd ezen szervezet(ek)re (is) tAmaszkodik a
‘nyertes ajanlatot kévetd legkedvezibb ajanlatot tevé ajanlataban:

V.2.11) Az érvénytelen ajénlatot tavdk?

Az érvénytelen ajanlatot tevok neve, cime és az érvénytelenség indoka:
VI. szakasz: Kiegészitd informacidk

VI.1) Tovébbi informacidic:?

VI.1.1) A szerzddéskotési moratorium idotartama

Kezdete: (eééee/hh/nn) | Lejarata: (€eed/hh/nn)

VI.1.2) Az §sszegezés elkészitésének iddpontja: (2016/07/07)
VI.1.3) Az dsszegezés megkiildésének idopontja: (2016/07/07)
VI1.1.4) Az dsszegezés mddositésinak indokaZ

V1.1.5) Az §sszegezés mdodositidsanak idﬁpnntjaz (ééeg/hhy/nn)

VI.1.6) A mbdositott dsszegezés megkiildésének idfiipnni:jaz (€ééé/hh/nn)
V1.1.7) Az Gsszegezds javitdsanak il1d=jlt::~_.12

V1. 1.8) Az Gsszegezés javitdsanak idﬁpﬂntjﬂz (é€cé/hh/nn)

VI.1.9) A javitott dsszegezés megkiildésének idﬁpﬂntjaz (éééée/hh/nn)

VL.1.10) TovAbbi informacidk:2

Ajanlatkérd a jelen kdzbeszerzési eljarasban a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet IiI.
fejezete szerinti kitelezettségét teljesitette, és az elfirt ellenbrzéseket elvégezte.

1 sziikséqg szerinti szamban ismételje meg

2 adott esetben

Készitette: He@jﬁg&nim - d{éma@
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