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Tisztelt Gazdasagi Szerepl§!

Az Orszagos Egészségbiztositési Pénztar, mint Ajanlatkéré aital ,Az OEP kézponti
épilletének és matraszentimrei oktatisi kdzpontjdnak, 2017. évre vonatkozé
villamos energia kereskedelmi szerzédésének  megkdtése” targya, a
kbzbeszerzésekrél sz616 2015. évi CXLIIL. térvény (a tovabbiakban: Kbt.) 81. § szerinti

r

unios értékhatart elérd értékii nyilt kézbeszerzési eljarast inditott.

Az Ajanlati Felhivas 2016. oktéber 26. napjan jelent meg az Eurdpai Unié Hivatalos
Lapjaban (TED-en) 2016/S 207-374372 szamon.

A targybani kézbeszerzési eljarasban — hatdridében — kiegészitd tajékoztatds irdnti
kérelmek érkeztek.

A beérkezett kérdésekre a vélaszokat — hatdridében — az alabbiak szerint adom meg a
Kbt. 56. § (2) bekezdése alapjan:

l. kérdéssorozat

1. kérdés:

»A szerzbdéstervezet 4.3 pontja szerint a profilos telephelyek esetén az elszdmolds az
Elosztoi Engedélyes éves leolvasdsa, ennek hidnydban Vevd adatszolgditatdsa alapjan
torténik. Elfogadhatc —e T. Ajdnlatkérd részérél, hogy az elosztoi engedélyes

ra

legkésdbb az elszamoldst megel6z& 15 nappal fogad el mérddlidst a kereskedétsi?”

1. vdlasz:
Ajanlatkérd kijelenti, hogy nem kivdnja a szerzédéstervezetet médositani, illetdleg
kiegésziteni olyan rendelkezésekkel, melyek az elosztéra vonatkoznak.

2. kérdés:
~A szerzldéstervezet 6.4 pontja szerint a fogyasztés elszémoldsa a szerzédéses
idészak végén az Elosztéi Engedélyes dltal leolvasott és rendelkezésre bocsdtott
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tényfogyasztds — ennek hidnydban a Vevétsl szarmazé adatszolgditatds — alapjén
térténik. Eifogadhaté —e T. Ajdnlatkérd részérdl, hogy az elosztoi engedélyes

zr__ I

legkésdbb az elszamoldst megel&z8 15 nappal fogad el mérédliast a kereskeddtél?”

2. vialasz:

Ajdnlatkérd tajékoztatja a Gazdasdgi SzereplSket, hogy elfogadhaté szamdra a
felvazolt konstrukcié, miszerint az elszdmolds minden esetben az elosztéi adatok
alapjdn tdrténjen, azonban vev8i adatszolgdltatds alatt a mértékadd éves
fogyasztdst érti, nem pedig a diktélist.

3. kérdés:

~A szerzOdéstervezet 6.8 pontja szerint szamla kifogdsoldsa: Vevd a szémia ellen
Eladdndl kifogdst emelhet. A kifogds bejelentésének a szadmla kiegyenlitésére halaszto
hatalya van. Eladé a kifogdst koteles megvizsgdini, és ennek eredményérél kételes a
Vevit legkésébb a kifogds kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil értesiteni.
Amennyiben bebizonyosodik, hogy a szdmla alapjét képezé vételezési adatok nem
felelnek meg a valdsdgnak, vagy a szémla egyébként hibds, ugy Eladé dj szémia
kidliftdsara kételes. Amennyiben az bizonyosodik be, hogy a szdmla alapjGt képezd
vételezési adatok megfelelnek a valdsdgnak és a szémla egyéb hibdt sem tartaimaz,
ugy Vevd a Kbt. 135. § (11) bekezdésére tekintettel a Ptk. késedelmi kamatra
vonatkozd szabdlyai szerinti késedelmi kamat megfizetésére kételes. Elfogadhaté — e
T. Ajanlatkéré részér6l, hogy a Garantdlt Szolgdltatds szerint 15 nap legyen a
vdlaszaddsi hatgridG?”

3. vilasz:
Ajanlatkérd nem tartja elfogadhatdnak.

4. kérdés:

~A szerz8déstervezet 6.8 pontja szerint szémla kifogdsoldsa: Vevd a szémla ellen
Eladondl kifogdst emelhet. A kifogds bejelentésének a szémia kiegyenlitésére halaszté
hatdlya van. Elfogadhaté —e T. Ajdnlatkérd részérél, hogy csak a kifogdssal érintett
részre vonatkozzon a halaszté hatdly?”

4. vilasz:
AjanlatkérS nem tartja elfogadhatdnak.

5. kérdés:

»A szerzédéstervezet 6.8 pontja szerint a szamla kifogdsoldsa Eladé a kifogdst kételes
megvizsgdlni, €s ennek eredményérdl koteles a Vevdt legkésébb a kifogds
kézhezvételétdl szamitott 8 napon beliil értesiteni. Elfogadhaté —e T. Ajdniatkéré
részérdl, hogy a 273/2007. (X. 19.} Korm. rendelet 28.§ -nak (1)-(5). bekezdése alapjén
15 nap a vdlaszaddsi hatdridé, amennyiben elosztéval is sziikséges egyeztetni akkor

30 nap?”
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5. valasz:
Ajanlatkérd kijelenti, hogy nem kivdnja a szerzddéstervezetet médositani.

6. kérdés:

»A szerzédéstervezet 8.5 pontja szerint a Vevd szamviteli bizonylatban értesiti Eladét
a fizetendb kdtbér Osszegérdl. Felek kijelentik, hogy adott esetben a pénziigyi
rendezéskor Vevd csak a kdtbérigénye feletti energiadij megfizetésére kiteles.
Eifogadhaté —e T. Ajdnlatkérd részérél, hogy kétbérigényt kiilén kezelje ?”

6. valasz:
Ajanlatkérd elfogadhatonak tartja.

Il. kérdéssorozat

1.kérdés:

»Szerzédéstervezet 5. pont: Jol értelmezi Ajdnlattevs, hogy Vevének abban az esetben
is meg kell fizetni a minimum mennyiség ellenértékét (szerzGdott mennyiség — 30%),
amennyiben a tényleges fogyasztasa nem éri el azt?”

1. vilasz:
Ajanlatkérd kijelenti, hogy a kijelentés téves, a szerzddéstervezetben nem kerdiit
alulfogyasztdsi kétbér kikotésre.

2. kérdés:

»Szerzédéstervezet 6.8. pont: 16l értelmezi Ajdnlattevd, hogy szdmlakifogds
bejelentésekor csak a vitatott dsszeg erejéig dll fenn a halaszté hatély, mig a nem
vitatott 8sszeg az eredeti fizetési hatdridében esedékes?”

2. vélasz:
Ajanlatkérd tdjékoztatja a Gazdasdgi SzereplSket, hogy szdmlakifogds esetén az
adott szdmla teljes dsszegére vonatkozik a halasztd hataly.

3. kérdés:

»Szerzédéstervezet 9.3. pont: Tekintettel arra, hogy bizonyos adatok megdrzése
kereskedb&nek jogszabdlyi kitelezettsége, jol értelmezi Ajdnlattevd, hogy ezen adatok
vonatkozdsdban nem Gll fenn a tériési, megsemmisitési kételezettség?”

3. vélasz:

Ajanlatkérd tdjékoztatja a Gazdasagi SzereplGket, hogy a jogszabdlyban eldirt
adatmegdrzési kitelezettséggel érintett adatokra értelemszerden nem terjed ki a
tariési, megsemmisitési kitelezettség.

4. kérdés:
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»A 1312/2016. kormdnyhatdrozat értelmében az OEP 2016.12.31-én az Emberi
Erdforrdsok Minisztériuméba tortén6 beolvaddssal megsziinik. Kérjitk szives
tdjékoztatdsukat, hogy ez esetben a szerz8dést még az OEP irja-e ald, illetve hogy a

jogutdd kitelezettséget vdllalt-e a szerz8dés dtvételére?”

4. vilasz:
AjdnlatkérS hivatkozva az eljdrist megindité felhivdst tartalmazé Kézbeszerzési
dokumentumok Il. fejezetének Alapvetd informdciok pontjanak 9) Tovdbbi

informaciék 27.) pontjdban foglaltakra — ,Ajénlotkérd felhivia a Tisztelt Gazdasdgi
Szereplék figyelmét a kozponti hivatalok és o kditségvetési szervi formdban
miikédd  minisztériumi  hdttérintézmények  fellilvizsgdlatdval  kapcsolatos
intézkedésekrdl sz6lé 1312/2016. (VI.13.) Korm. hatdrozat 1. melléklet (Az egyes
minisztériumok irdnyitdsa alatt dilé kézponti hivatalok és a kéltségvetési szervi
formdban mikdddé minisztériumi hdttérintézmények dtalakitdsa) 1. p) pontjdban
foglaltakral!” - tdjékoztatja a Gazdasdgi Szerepldket, hogy 2018. december 31,
napjdig az Orszdgos Egészségbiztositdsi Pénztar, 2017. janudr 1. napjitdl a jogutddja
jogosult kitelezettségek villaldsdra.

Ill. kérdéssorozat

1.kérdés:

~Kérjiik tisztelt Ajdnlatkérét, az ditaldnos forgalmi addrél szél6  térvény
(tovdbbiakban: Afa tv.) 58. §-Gban foglaltakra figyelemmel megerésiteni
sziveskedjen, hogy a

szerzbdéstervezet  6.2.  pontfa  vonatkozdsdban  elfogadia  az  aldbbi
szdvegjavaslatunkat:

~A Felek a széamla kidllitdsdt koveté6 8. munkanapot tekintik a kézhezvétel
idépontjanak. Az Eladé a fizetési hatdridét és az dltaldnos forgalmi adé szerinti

iddszak figyelembevételével tiinteti fel a szamldn. Amennyiben a Vevd igazolja,
hogy a tényleges kézhezvétel a szamlakidllitdst kévetd 8. munkanapon tul tortént,
akkor a késedelem idejével a fizetési hatdridé meghosszabbodik.”

Figyelemmel arra, hogy a helytelen szamla kibocsdtdsdnak, illetve befogaddsénak
elkeriilése az Eladdnak (Szolgdltaténak) és a Vevének is alapvetd érdeke. A
szémla  kibocsdtéjénak a szamldn pontosan fel kell tiintetni az Afa tv. szerinti
teljesitési idépontot, melynek meghatdrozdséhoz a hatdrozott idére sz6l6 (vagy a
kéznyelvben elterjedt: ,folyamatos elszémoldsu”) lgyletek esetében sziikség van a
fizetési hatdrid6 pontos ismeretére. Ebbé6l kivetkez6en a szerzédésben a szamia
fizetési hatdridejének olyan idGpontot/ddtumot kell meghatdrozni, amit mdr a szémla
kidllitdsdnak pillanatdban ismer a szémla kibocsdtéja. A kézhezvétel idSpontja a




szdmia kibocsdtdsakor ditaldban nem ismert, ezért amennyiben a szerzédésben a
fizetési hatdridd a szémla tényleges kézhezvételéhez van kétve, akkor a szdmldt
kibocsato fél a szamlidt valészinlileg nem tudja helyesen kidllitani.”

1. vdlasz:

Ajdnlatkérd nem tartja sziikségesnek a kért modositdst, ellenben javasolja, hogy
Eladd a szdmldn a szdmlafizetés hatdridejeként a szdmla kidlifitdsstsl szdmitott 30.
napot tiintesse fel.

2. kérdés:

»A szerzBdéstervezet 6.8. pontja szerint: ,Szdmla kifogdsoldsa: Vevd a szémia ellen
Eladdndl kifogdst emelhet. A kifogds bejelentésének a szdmla kiegyenlitésére halaszté
hatdélya van.

Kérjiik tisztelt Ajanlatkérét, megerdsiteni sziveskedjen, hogy a szerzédéstervezet
hivatkozott pontjdban régzithets, hogy a kifogds bejelentésének kizdrdlag a szdmla
kifogdssal érintett része vonatkozdsdban van halaszté hatdlya.”

2. valasi:

Ajdnlatkér§ dlldspontja szerint a szdmlakifogds esetén az adott szimla teljes
osszegére vonatkozik a halasztoé hatdly, igy Ajdnlatkérd nem tartja elfogadhaténak a
javasolt modositast,

Budapest, 2016. november 25.
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